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EXAMEN DE LAS PROPUESTAS DE ENMIENDA A LOS APENDICES 1 Y II

Propuesta

Suprimir Lynx rufus del Apéndice II.

Lynx rufus no cumple los requisitos para figurar en ninguno de los Apéndices de la CITES. En
consecuencia, proponemos que se suprima del Apéndice Il, en el que se habia incluido de
conformidad con lo dispuesto en el parrafo 2 b) del Articulos Il y el Criterio A en el Anexo 2 b.

Autor de la propuesta

Estados Unidos de América

Justificacion

Taxonomia

1.1 Clase: Mammalia
1.2 Orden: Carnivora
1.3 Familia: Felidae

1.4 Género, especie 0 subespecie, incluido el autor y el afio:  Lynx rufus, Lapham 1852
Posibles subespecies: L. r. baileyi, L. r. californicus, L. r. escuinapae, L. r. fasciatus,
L. r. floridanus, L. r. gigas, L. r. oaxacensis, L. r. pallescens,
L. r. peninsularis, L. r. rufus, L. r. superiorensis, L.r. texensis, Hall 1981.

1.5 Sinoénimos cientificos:  Felis rufus, Jones et al. 1975, Tumlison 1987, Nowak 1999

1.6 Nombres comunes: espafiol: gato de monte, gato montés
francés: lynx roux
inglés: bobcat, barred bobcat, bay lynx, bob-tailed cat, cat o’ the

mountain, cat lynx, catamount, lynx cat, pallid bobcat, red
lynx, wildcat
(Jackson 1961, McCord y Cardoza 1982, Anderson y Lovallo 2003)
1.7 Numero de cédigo: A-112.007.001.024

Caracteristicas de la especie

Lynx rufus fue incluido en el Apéndice Il de la CITES en 1977, junto con todas las especies de
Felidae que aun no figuraban en él. En la CoP4 (Bostwana, 1983), la Conferencia de las Partes
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acordé que la continuidad de su permanencia se basaba exclusivamente en el parrafo 2 b) del
Articulo Il para garantizar el control eficaz del comercio de otros félidos. La supervision de las
poblaciones de Lynx rufus desde 1977 sigue demostrando que esta especie no esta amenazada; su
aprovechamiento y su comercio estan bien reglamentados. Los programas de gestion de L. rufus en
los Estados Unidos y el Canada son los mas avanzados para la explotacion comercial de los felinos
cuyas pieles se aprovechan. Dichos programas garantizan la utilizacién sostenible de la especie a
largo plazo y apoyan su conservacion.

Esta propuesta esta basada en un andlisis de informacién reciente procedente de tres fuentes:

a) un estudio de todos los paises de la zona de distribucién de Lynx rufus spp., realizado durante el
periodo 2005-2006 en apoyo del examen de los Apéndices por parte del Comité de Fauna;

b) un estudio del comercio de Lynx spp por parte de TRAFFIC Norteamérica (2006), incluidas una
compilacién de datos sobre el comercio ilicito de esas especies y una evaluacion de las posibles
irregularidades comerciales que pueden ocurrir, dada la similitud de aspecto de dichas especies;

y

c) los datos de la CITES relativos al comercio de Lynx spp. correspondientes al periodo 1980-2004
(procedentes de la base de datos CITES sobre el comercio que mantiene el Centro de Monitoreo
de la Conservacion Mundial del Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente
(WCMC-PNUMA).

Un andlisis de los datos procedentes de dichas fuentes indica que ha dejado de estar justificada la
inclusion de Lynx rufus en el Apéndice Il por su similitud de aspecto con otros félidos. La encuesta
de TRAFFIC Norteamérica (2006) entre representantes norteamericanos y europeos de ese sector
gue comercian con Lynx spp. indica que todos los mercados (internacional, europeo, asiatico y
norteamericano) parecen preferir L. rufus y L. canadiensis a las demas especies Lynx. El estudio de
los paises de la zona de distribucion, llevado a cabo por los Estados Unidos para el examen de los
Apéndices por el Comité de Fauna, y los datos sobre el comercio muestran que el comercio de Lynx
lynx y Lynx pardinus esta bien controlado, en particular por parte de los paises de la zona de
distribucion. Los datos de la CITES lo corroboran al mostrar que el nivel de comercio de Lynx lynx y
Lynx pardinus es menor que el del comercio de L. rufus y L. canadensis y las capturas en el medio
silvestre de todos los Lynx estan perfectamente reglamentadas. Las respuestas de los paises de la
zona de distribucion a la encuesta llevada a cabo para el Comité de Fauna indican que los paises de
la zona de distribucion han aplicado adecuadamente la legislacion nacional, ademas de los
reglamentos y los controles de la gestién y de la observancia, para gestionar las capturas y el
comercio de otras especies de Lynx. Ademas, segun los representantes de ese sector, no resulta
dificil distinguir las partes, las piezas y los derivados de L. rufus de las de L. canadensis (el félido méas
similar) y se puede hacer con limitada experiencia o capacitacién (TRAFFIC Norteamérica 2006). Para
facilitar la identificacion de la especie, el Servicio de Pesca y Fauna y Flora Silvestres de los Estados
Unidos (USFWS) ha preparado un folleto —y lo ha colgado en su sitio web- titulado "Cémo evitar las
capturas accidentales de Lynx al atrapar o cazar gatos monteses y linces del Canada (Lynx
canadiensis) htttp://www.fws.gov/international/animals/lynx.htm.

La gran disponibilidad de L. rufus licitamente adquiridos en el mercado es una salvaguardia contra las
capturas y el comercio ilicitos de otras especies de Lynx. El comercio de L. rufus comprende
cadaveres, tallas, garras, patas, pelo, prendas de vestir, articulos de cuero, napas de piel, pieles, piezas
de piel, craneos, colas, dientes y trofeos; sin embargo, lo mas comudn son las pieles, que representan el
83 por ciento de los articulos de L. rufus objeto de comercio licito. Por Ultimo, los datos de la CITES
muestran que el pequefio volumen de especimenes de Lynx spp. ilicitamente comercializados no indica
un gran problema de comercio ilicito de especies de Lynx.

Caracteristicas de la especie

3.1 Distribucién
El gato montés es el félido que tiene una distribucién mas amplia en Norteamérica, pues su zona

de distribucion se extiende desde un punto tan septentrional como la Columbia Britanica central
(55° N) hasta otro tan meridional como Oaxaca, en México (17° N). Actualmente, con la

CoP14 Prop. 2 —p. 2



3.2

3.3

excepcion de Delaware, se puede encontrar el gato montés en todos los Estados Unidos
contiguos; sin embargo, su distribucién esta limitada en lllinois, Indiana, lowa, Michigan,
Missouri y Ohio (Woolf y Hubert 1998). Histéricamente, el gato montés se encontraba en los 48
estados de los Estados Unidos (Young 1958).

Héabitat

Los gatos monteses se encuentran en una gran diversidad de habitats, desde los bosques de las
tierras bajas de Alabama (Estados Unidos) hasta los aridos desiertos de México y desde los
bosques septentrionales del Canada hasta las humedas regiones tropicales de Florida (Estados
Unidos). En general, prefieren parajes agrestes y rocosos con densas capas de manto vegetal
intercaladas (Pollack 1951, Erickson 1955, Young 1958, Zezulak y Schwab 1979, Karpowitz
1981, Golden 1982). McCord (1974) observé huellas de gatos monteses en la nieve en
Massachussets y descubrié que la utilizacion de caminos, riscos, plantaciones de abetos y
bosques de pinabetes y de especies frondosas estaba en relaciéon con la abundancia de presas.
Atribuy® la utilizacion de los bosques de pinabetes y de especies frondosas a las altas
densidades de ciervos de Virginia (Odocoileus virginianus) (presa) y la de las plantaciones de
abeto a la abundancia de la liebre americana llamada snowshoe hare (Lepus americanus) (presa)
y a la proteccion del viento. Asimismo, Fuller et al. (1985) descubrieron en Minnesota una
utilizacion desproporcionada de las zonas de coniferas, que también contaban con la mayor
densidad de dichas liebres y de ciervos de Virginia, presas principales de los gatos monteses en
esa region. Los gatos monteses de Missouri preferian los habitats caracterizados por riscos,
campos cubiertos de maleza y bosques renacidos de robles (Hamilton 1982). Al parecer, la
eleccién de los riscos se debia a razones sociales, ademas de a las ventajas fisioldgicas del
manto vegetal, mientras que los campos cubiertos de maleza y las zonas de regeneracion de

robles ofrecian elevadas densidades de presas. En Wisconsin, los bosques de coniferas de las
tierras bajas eran elegidos sisteméaticamente por los dos sexos durante todas las estaciones,
aunque en la eleccion de otros hébitats habia diferencias sexuales y estacionales (Lovallo y
Anderson 1996). En México, se encuentran los gatos monteses en los parajes de maleza seca,
los bosques de coniferas, los bosques mixtos de pinos y robles y los bosques caducos tropicales
(carta de fecha 27 de abril de 2004 de H. Benitez Diaz, Director de Relaciones Exteriores y
Asuntos Internacionales de la Comision Nacional para el Conocimiento y la Utilizacion de la
Diversidad Biologica de México, a K. Stansell, Director Adjunto de Asuntos Internacionales del
Servicio de Pesca y Fauna y Flora Silvestres de los Estados Unidos).

Aungue se considera que la abundancia de presas es el factor mas importante en la seleccion de
los tipos de habitats, la proteccién contra el clima riguroso, la disponibilidad de parajes
apropiados para el descanso y para guaridas, un denso manto vegetal para la caza y la huida y
la inexistencia de perturbaciones son también factores importantes en la seleccion de los
habitats (Pollack 1951, Erickson 1955, Bailey 1974). Knowles (1985) descubrid que en
Montana los gatos monteses seleccionaban generalmente tipos de habitat con un 52 por ciento
0 mas de manto vegetal vertical. Aunque las densidades de presas eran mayores en esos tipos,
le parecid que el manto vegetal era decisivo para una caza eficaz mediante emboscadas y
aproximacion cautelosa por parte del gato montés. Asimismo, Lovallo (1999) descubrié en
Pensilvania que los gatos monteses estaban estrechamente asociados con las exposiciones
orientales y sudorientales en las laderas con una inclinacién de entre 7° y 8°. McCord (1974)
considerd que los factores relativos al comportamiento, tales como los habitos de caza o las
interacciones sociales, también dictaban la utilizacién temporal y espacial de los tipos de
hébitats.

Caracteristicas biolégicas

Los gatos monteses son poligamos, presentan poliestro estacional y, si no hay fecundacion
durante la ovulacion, pueden experimentar hasta tres ciclos estrales desde marzo hasta junio
(Pollack 1950, Crowe 1975a, Stys y Leopold 1993, Crowe 1975b). Cada uno de los ciclos
estrales dura 44 dias, aproximadamente, y el estro de las hembras dura entre cinco y diez dias
(Crowe 1975a, Mehrer 1975). En la mayoria de los casos, la reproduccién de los gatos
monteses se produce durante los meses de febrero y marzo, pero varia con la latitud, la
longitud, la altitud, el clima, el fotoperiodo y la disponibilidad de presas (McCord y Cardoza
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1982). Los gatos monteses de un afio de edad tienen el ciclo estral mas tarde y generalmente
tienen tasas de prefiez menores que los adultos. El periodo de gestacién del gato montés oscila
entre 63 y 70 dias (Anderson y Lovallo 2003). Los célculos aproximados sobre el tamafio medio
de las camadas oscilan entre 1,7 y 3,6 crias por camada y el término medio es 2,7 (Anderson
1987). La proporcion de los sexos de las crias de gato montés es, normalmente, de 1:1. En
general, los gatos monteses producen una sola camada al afio, pero las hembras pueden
producir una segunda camada, si la primera se pierde después del parto (Winegarner y
Winegarner 1982, Beeler 1985, Stys y Leopold 1993). Las tasas de supervivencia de las crias
de gato montés son, en general, inferiores a las de los adultos y pueden ser muy variables; los
célculos aproximados sobre la supervivencia anual oscilan entre el 18 por ciento y el 71 por
ciento (Crowe 1975b). Las tasas de supervivencia de las crias estan directamente relacionadas
con la abundancia de presas (Knick 1990). Las tasas de supervivencia de los gatos monteses
adultos oscilan entre el 56 por ciento y el 67 por ciento. La mayoria de las causas de mortalidad
estan relacionadas con los seres humanos; las mas comunes son las capturas licitas y las
mortalidades causadas por vehiculos. Las investigaciones sobre los gatos monteses indican
pocas repercusiones en el tamafio de la poblacién hasta que las capturas exceden el 20 por
ciento de la poblacion.

3.4 Caracteristicas morfolégicas

El pelaje del gato montés varia entre tonos de amarillo y leonado, moteado y con lineas
marrones obscuras y negras. La cresta tiene vetas negras y en la parte trasera de las orejas
presenta grandes marcas de color negro (Guggisberg 1975, Nowak 1999). Las partes bajas del
cuerpo son blancas con motas negras (McCord y Cardoza 1982). La cola, corta, tiene una punta
negra, pero so6lo en la parte superior. El peso de los gatos monteses adultos varia
considerablemente a lo largo de su zona de distribucibn. Como en el caso de otras especies
Lynx, los gatos monteses tienen un collarin de piel que se extiende desde las orejas hasta las
mandibulas. Las orejas pueden tener o no penacho (Nowak 1999). Los machos adultos pesan
por termino medio 9,6 (6,4 — 18,3) kg y las hembras adultas pesan 6,8 (4.1-15.3) kg (Banfield
1987). La longitud total (en mm) de los machos y las hembras, es de 869 (475-1,252) y 786
(610-1.092), respectivamente (McCord y Cardoza 1982). Se pueden identificar los craneos del
gato montés gracias a la presencia de un estrecho hueso presfenoide (<6 mm) y una
confluencia del foramen hipoglosal con el foramen lacerado posterior. Como en el caso de otras
especies de gatos de cara corta, los gatos monteses carecen de los segundos premolares
superiores, por lo que cuentan con 28 dientes en lugar de los 30 caracteristicos de otros
miembros de Felidae (Ewer 1973). Los gatos monteses tienen cuatro dedos funcionales en las
patas delanteras y en las traseras (McCord y Cardoza 1982).

3.5 Funcion de la especie en su ecosistema

El gato montés es uno de varios carnivoros que constituyen las complejas comunidades de
predadores de Norteamérica. Como los gatos de monte ocupan una gran diversidad de habitats,
su funcion como predadores de los bosques vy las tierras de cultivo es variada. Aunque compiten
con otros depredadores, no existen pruebas de que las poblaciones de otras especies de
depredadores estén directamente relacionadas con la densidad de gatos monteses en la misma
zona. Los gatos de monte son ecoldégicamente similares al lince canadiense, en particular en
cuanto a la seleccion de las presas, y sus zonas de distribucién raras veces son simpatricas. En
los casos en que las zonas de distribucion del gato montés y del lince canadiense coinciden, lo
habitual es que el gato montés venza al lince, a no ser que la excesiva altura de la nieve brinde a
este Ultimo una ventaja a la hora de buscar comida (Parker et al. 1983).

4. Estado y tendencias

4.1 Tendencias del habitat

Durante el dltimo siglo, la zona de distribucion del gato montés se ha extendido hasta Minnesota
septentrional (Estados Unidos), Ontario meridional (Canada) y Manitoba (Canada), a medida que
la explotacion forestal, los incendios y la explotacion agraria han abierto los densos e intactos
bosques de coniferas de esas zonas (Rollings 1945). Aunque los aumentos del desarrollo urbano
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pueden limitar la densidad de gatos monteses en algunas zonas, estudios recientes han
documentado aumentos de la densidad de gatos monteses en zonas suburbanas y desarrolladas
del este y del medio oeste de los Estados Unidos (Woolf y Neilson 2001).

Tamafio de la poblacion

En 1981, se calculd que la poblacion da gatos monteses en los Estados Unidos ascendia a entre
725.000 y 1.017.000 especimenes, aproximadamente (USFWS 1982). La ampliacién
geogréfica de la zona de distribucion del gato montés y los notables aumentos de su densidad
durante el pasado decenio indican que probablemente el tamafio de la poblacién ha aumentado
desde que se hicieron esos calculos aproximados (Woolf y Hubert 1998, Lovallo 2001).
Numerosos estados de los Estados Unidos hacen independientemente calculos aproximados de
las poblaciones de gatos monteses mediante diversos métodos, como, por ejemplo, los modelos
computacionales de poblacién y los andlisis de los cuadros sobre promedios de vida (Anderson y
Lovallo 2003).

La situacion del gato montés en el Canadd esta considerada segura (es decir, que esta
relativamente extendido o] es abundante) (Especies silvestres 2005:
http://www.wildspecies.ca/wildspecies2005/search.cfm?lang=e&sec=9). Informes anecdoticos
indican que los gatos monteses son relativamente abundantes en muchas zonas de México y se
pueden encontrar en zonas desarrolladas (carta de 27 de abril de 2004 de H. Benitez Diaz).
Actualmente se esta haciendo una evaluacion de la poblacién para determinar con mayor precision
la situacion de las poblaciones mexicanas de esta especie. Los datos preliminares recogidos en las
zonas supervisadas hasta ahora indican que los gatos monteses estan presentes y no son escasos
(mensaje electronico de 3 de marzo de 2006 de R. Medellin a R. Gabel).

Estructura de la poblacion

Las tasas de poblacién por sexos del gato montés estan relacionadas directamente con las
capturas. Los registros de capturas indican que en las poblaciones explotadas los machos son
capturados con mayor frecuencia en las cohortes de edad mas jovenes, mientras que las
hembras constituyen un porcentaje mayor de las cohortes de mayor edad (Crowe y Strickland
1975, Fritts y Sealander 1978b, Brand y Keith 1979, Parker y Smith 1983). La proporcion de
animales jovenes (< 2 afios de edad) en una poblacion esta estrechamente relacionada con la
intensidad de las capturas. Las poblaciones no explotadas se componen en gran medida de
especimenes de mayor edad, mientras que en las poblaciones explotadas predominan los
animales jovenes. Puede deberse a un aumento de la reproduccion y a una mayor mortalidad de
adultos. Los gatos monteses son esencialmente solitarios y las relaciones sociales directas son
breves e infrecuentes. Las excepciones estan constituidas por las hembras con crias y los
machos y las hembras adultos durante la estacidon reproductiva. Parecen existir tres clases
sociales en todas las poblaciones: residentes, transelntes vy crias. La mayoria de los adultos
estan considerados residentes y permanecen en una sola zona de distribucién, que constituye su
espacio vital. Los transelntes son con frecuencia especimenes de un afio de edad que estan
dispersandose de su zona de distribucién natal y en general se distinguen de los adultos por su
peso menor y una menor longitud total del cuerpo. Las crias (< 1 afio de edad) comprenden
todos los especimenes que aun dependen de la atencion materna (Bailey 1974, Rolley 1983).

Los espacios vitales de los gatos monteses en las latitudes septentrionales son
considerablemente mayores que los de las meridionales, probablemente porque las poblaciones
de presas son menores y las necesidades térmicas y el tamafio corporal son mayores en el
norte. Los espacios vitales medios de los machos son generalmente de dos a tres veces
mayores que los de las hembras, aunque, segun algunos estudios, hay diferencias de tamafio de
cuatro a cinco veces mayores (Hall y Newsom 1976, Major 1983, Witmer y DeCalesta 1986).
El tamafio de los espacios vitales de las hembras puede estar mas estrechamente relacionado
con la disponibilidad de presas, mientras que el tamafio de la zona de distribucién de los machos
esta mas influida por el nUmero de oportunidades de apareo (espacios vitales de las hembras)
dentro de su zona de distribucidon. Segun la mayoria de los estudios, se da una importante
superposicion intersexual de espacios vitales con grados diversos de superposicion intersexual.
En general, los espacios vitales de las hembras adultas son exclusivos de otras hembras adultas,
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mientras que los espacios vitales de los machos pueden superponerse en gran medida vy
abarcan los espacios vitales de dos o tres hembras. El reparto del territorio en el caso de los
gatos monteses parece basado en derechos de prioridad con pocos desplazamientos, aparte de
los cambios provocados por la mortalidad. Los vacios creados por la muerte de especimenes
residentes, ya se deba a capturas o a la mortalidad natural, son ocupados por gatos monteses
transelntes o por residentes adyacentes.

4.4 Tendencias de la poblacion

En 1996, las poblaciones en los Estados Unidos estaban consideradas estables en 22 Estados y
en aumento en 20 estados y ningun estado notificé descensos globales (Woolf y Hubert 1998).
En 2001, varios estados centrales y orientales siguieron notificando aumentos de la poblacion
(Woolf y Neilson 2001). La ampliacién geografica de la zona de distribucion del gato montés y
los notables aumentos de su densidad durante el pasado decenio indican que probablemente el
tamafio de la poblacién haya aumentado (Woolf y Hubert 1998, Lovallo 2001).

Segun las notificaciones, las tendencias de la poblacibn en las provincias canadienses
comprendidas en la zona de distribucidn son estables o van en aumento. Se han observado
fluctuaciones ciclicas relacionadas con la abundancia de presas (comunicacién personal
mediante correo electréonico de 22 de diciembre de 2006 de C. Lougheed, Autoridad Cientifica
CITES del Canadd).

Se espera que los estudios que se estan haciendo actualmente en México concluyan en 2007 y
puede que se disponga de datos para su examen en la CoP14.

4.5 Tendencias geograficas

Los estudios periodicos nacionales sobre la abundancia y la distribucion de los gatos monteses
indican una expansion geografica continua de sus poblaciones en toda su zona de distribucion
en los Estados Unidos, en particular en el Medio Oeste y en varios Estados del centro de la zona
atlantica (Hon 1990, Woolf y Neilson 2001). Lo méas destacado es que las poblaciones de gatos
de monte han ampliado sus zonas de distribucion en lllinois (Bluett et al. 2001, Woolf y Hubert
1998), Missouri (Erickson et al. 1981), Nebraska (Landholt y Genoways 2000) y Pensilvania
(Lovallo 2001), ademas de en Indiana, Michigan y Ohio (Woolf y Hubert 1998).

Amenazas

Aunque los gatos de monte se adaptan a una gran diversidad de condiciones de habitats, la pérdida
de éstos provocada por la urbanizacién es la Unica importante amenaza para las poblaciones actuales.
Woolf y Hubert (1998) sefialaron que los recientes aumentos de las poblaciones de gatos monteses
en el Medio Oeste han sido consecuencia del aumento de la forestacion durante los Ultimos decenios.

No hay amenazas agudas y extendidas para las poblaciones de gato montés del Canada. Algunas
amenazas posibles son la reduccién de las poblaciones de presas, la pérdida de habitats, la alteracion
de los habitats y el cambio climatico (carta de 30 de enero de 2006 del Servicio Canadiense de
Proteccién de la Fauna y Flora Silvestres al USFWS).

El gato montés no figura en la Lista Roja de Especies Amenazadas de 2003 de la UICN (UICN 2003).

Utilizacién y comercio

6.1 Utilizacién nacional

En 38 de los Estados Unidos, como también en ciertas regiones del Canada y México donde los
niveles de capturas han variado por los cambios en el valor de las pieles y la intensidad de la
captura de gatos monteses, no es ilegal. Aunque las capturas de gatos monteses aumentaron
durante el periodo 1976-1984, los niveles recientes de capturas en los Estados Unidos han sido
comparables a los observados antes de su inclusion en la CITES (34.937 capturas durante el
periodo 1995-1996 frente a 35.937 capturas durante el periodo 1975-1976). Woolf y Hubert

CoP14 Prop. 2 —p. 6



6.2

6.3

(1998) concluyeron que, dados los datos relativos a las capturas, no era probable que las
poblaciones de gato de monte se redujeran durante los afilos de maximas capturas; al contrario,
se consideraba que dichas poblaciones se habian mantenido estables.

En el Canada, se capturan gatos monteses legalmente en la Columbia Britanica, Alberta,
Saskatchewan, Manitoba, Ontario, Nueva Brunswick y Nueva Escocia, con el resultado de
1.500 a 2.000 pieles por afio, la mayoria procedentes de Nueva Escocia (65 por ciento — 70 por
ciento), Nueva Brunswick (20 por ciento) y Columbia Britanica (10 por ciento). (C. Lougheed,
Autoridad Cientifica CITES del Canada, comunicacién personal mediante correo electrénico de
22 de diciembre de 2006; carta de 30 de enero de 2006 del Servicio Canadiense de Proteccion
de la Fauna y la Flora Silvestres al USFWS). Las capturas en el Canada van destinadas casi
exclusivamente a la recoleccién de pieles para la industria peletera. Hay un comercio poco
importante de otras partes de gato montés (preparaciones taxidérmicas, carne, dientes, colas,
etc.) (carta de 30 de enero de 2006 del Servicio Canadiense de Fauna y Flora Silvestres al
USFWS).

En México, las capturas de gatos monteses corresponden primordialmente a la caza y las
exportaciones son principalmente de trofeos (respuesta de México por correo electréonico de 16
de junio de 2006 a la encuesta del Comité de Fauna).

Comercio licito

Entre 1980 y 2004, aproximadamente 1.424.960 articulos de Lynx spp. (partes, piezas o
derivados) fueron comercializados licitamente, segun los datos facilitados en la base de datos de
la CITES sobre el comercio. De dichos articulos 887.498 (el 62 por ciento) eran partes, piezas o
derivados de L. rufus; 434.377 (el 30 por ciento) eran de L. canadensis; 98.564 (el 7 por
ciento) eran de L. lynx; 2.438 articulos (< 1 por ciento) correspondian a Lynx spp. y 2.083
(<1 por ciento) a L. pardinus. De los 1.424.960 licitamente comercializados 1.104.485 (el 78
por ciento) eran pieles. De dichas pieles, 738.462 (el 67por ciento) eran de L. rufus, 275.579
(el 25 por ciento) eran de L. canadensis, 88.195 (el ocho por ciento) eran de L. lynx, 1.940
(< 1 por ciento) correspondian a Lynx spp. y 309 (<1%) eran de L. pardinus. Segun los
mismos datos, entre 1980 y 2004, 37 paises exportadores y reexportadores (incluidas dos
entradas respecto de las cuales el pais figuraba como "desconocido o diversos paises")
exportaron legalmente articulos de Lynx rufus. Los Estados Unidos y el Canada, paises de la
zona de distribucion, exportaron o reexportaron el mayor nimero de articulos licitos de Lynx
rufus, lo que represento el 95 por ciento de los articulos de Lynx rufus registrados. Los Estados
Unidos exportaron o reexportaron 724.830 (el 82 por ciento) de los articulos y el Canada
exportd o reexportd 115.490 (el 13 por ciento) de los articulos. Los 45.643 (el cinco por ciento)
articulos restantes fueron exportados o reexportados por otros paises, incluido México, pais de
la zona de distribucion. Sin embargo, entre 1980 y 2004, México sélo exportd o reexportd 417
(<< 0,5 por ciento) articulos de Lynx rufus (TRAFFIC Norteamérica 2006).

Partes y derivados en el comercio

El comercio de articulos de L. rufus comprende cadaveres, tallas, garras, patas, pelo, prendas de
vestir, articulos de cuero, napas de piel, pieles, piezas de piel, craneos, colas, dientes y trofeos;
sin embargo, lo mas comudn son las pieles, que representan el 83 por ciento de los articulos de
L. rufus objeto de comercio licito entre 1980 y 2004. La exportacién de la mayor parte de las
pieles de gato montés preparadas corre a cargo de un pequefio nimero de distribuidores en el
Canada y los Estados Unidos. La inmensa mayoria de las exportaciones consiste en pieles
preparadas utilizadas para la produccién de prendas de vestir de piel. La piel del vientre moteado
de los gatos monteses se utiliza en general como un articulo de adorno para las prendas de
vestir. De 1980 a 2004, los principales importadores de articulos de L. rufus fueron Alemania,
Grecia, Italia, el Canad4, los Estados Unidos y Suiza, a los que correspondi6 el 80 por ciento de
los articulos de L. rufus importados durante ese tiempo. Alemania import6 326.642 articulos (el
37por ciento), Grecia importé 97.382 articulos (el 11 por ciento), Italia importé 95.108 articulos
(el 11 por ciento), el Canada importé 86.362 articulos (el 10 por ciento), los Estados unidos
importaron 54.012 articulos (el seis por ciento) y Suiza importd 45.794 articulos (el cinco por
ciento) (TRAFFIC Norteamérica 2006).
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6.4 Comercio ilicito

Entre 1980 y 2004, un total de 3.568 articulos (partes, piezas o derivados) de Lynx spp. fueron
confiscados como ilicitos, segun la base de datos de la CITES sobre el comercio (TRAFFIC
Norteamérica 2006). Se trata de un promedio de solo 143 articulos por afio y representa solo el
0,2 por ciento del comercio total (licito e ilicito) durante ese periodo. De los 3.568 Lynx spp.
decomisados, 3.119 (el 87 por ciento) eran partes, piezas o derivados de L. rufus, 223 (el seis
por ciento) eran L. canadensis, 210 (el seis por ciento) eran L. lynx, 15 (< uno por ciento)
correspondian a Lynx spp. y uno (<< 0,1 por ciento) era L. pardinus.

De los 3.568 articulos de Lynx spp. decomisados como ilicitos, 3.039 (el 85 por ciento) eran
pieles, 205 (el seis por ciento) eran dientes, 93 (el tres por ciento) eran prendas de vestir, 72 (el
dos por ciento) eran napas de piel y los 159 restantes articulos decomisados (el cuatro por
ciento) eran colas, cadaveres, piezas de piel, trofeos, craneos, articulos de piel o cuero, garras,
patas y articulos desconocidos. De las 3.039 pieles de Lynx spp. decomisadas, 2.818 (el 93 por
ciento) eran L. rufus, 135 (el cuatro por ciento) eran L. lynx, 80 (el tres por ciento)
L. canadensis y seis (<< uno por ciento) correspondian a Lynx spp.

Articulos ilicitos de_Lynx spp. correspondieron a veinte paises y territorios importadores. De los
3.568 articulos de Lynx spp. decomisados, 37 por ciento fueron importados en los Estados
Unidos, el 20 por ciento en Polonia, el 19 por ciento en Suiza, el 10 por ciento en Dinamarca, el
seis por ciento en Alemania, el tres por ciento en el Canada y el restante cinco por ciento de los
articulos se importaron en la Federacion de Rusia, Italia, Finlandia, el Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte, Hong Kong SAR (China), México, Australia, Austria, Portugal,
Espafia, Taipei Chino, Japon, Nueva Zelandia, los Emiratos Arabes Unidos y un pais
desconocido. Los articulos ilegales de Lynx spp. correspondieron a 25 paises exportadores o
reexportadores. De los 3.568 articulos de Lynx spp. decomisados, el 39 por ciento fueron
exportados o reexportados desde los Estados Unidos, el 20 por ciento desde Alemania, el 14
por ciento desde el Reino Unido, el siete por ciento desde México, el seis por ciento desde el
Japon, el cuatro por ciento desde el Canada y el 11 por ciento restante fue exportado desde
paises desconocidos, la antigua URSS, Grecia, la India, la Federacion de Rusia, Italia, Francia,
Hong Kong SAR, Brasil, China, Armenia, Pakistan, Sudafrica, Afganistan, Dinamarca, Israel,
Kuwait, las Antillas neerlandesas, Nigeria y Polonia. También la mayoria (el 87 por ciento) de
esos articulos eran de L. rufus.

6.5 Efectos reales o potenciales del comercio

El volumen de articulos de Lynx spp. ilicitamente comercializados no indica un problema
importante de comercio ilicito de Lynx spp. (TRAFFIC Norteamérica 2006).

El Canada confia en que los procedimientos actuales constituyan una proteccion contra las
posibles amenazas representadas por la demanda comercial y el gato montés en el Canada no
sufre repercusiones negativas del comercio.

Ni el comercio nacional ni el internacional constituyen una amenaza para las poblaciones de
L. rufus.

7. Instrumentos juridicos

7.1 Nacional

La caza y el comercio del gato montés estan regulados en toda la zona de distribucion (Nowell y
Jackson 1996). En los Estados Unidos, los gatos monteses estan clasificados actualmente
como especie de caza para el aprovechamiento de su carne o sus pieles, por lo que su captura
esta regulada en 38 Estados. Ademas, la especie esta protegida con periodos de veda en nueve
Estados y esta clasificada como especie en peligro en los estados de Indiana, Ohio, Nueva
Jersey e lowa. Los gatos monteses estan clasificados y protegidos como especie amenazada en
el estado en el de lllinois.
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Las capturas de gatos monteses en México estan reguladas por la Ley General de Fauna y Flora
Silvestres y la Ley General de Equilibrio Ecolégico y Proteccion Medioambiental. Las dos
establecen que, antes de que se capturen gatos monteses, se debe demostrar que las tasas de
capturas son inferiores a la tasa de renovacion natural de la poblacion silvestre afectada
(respuesta de México por correo eléctrico de 16 de junio de 2006 a la encuesta del Comité de
Fauna). Segin Nowell y Jackson (1996), en México la caza del gato montés esta regulada en
cinco Estados y se permite de forma limitada disparar a los predadores de ganado sospechosos.

En el Canada, el gato montés esta clasificado como especie cuya piel se aprovecha y su gestion
regional corre a cargo de las provincias y los territorios. En siete de las ocho provincias
comprendidas en la zona de distribucién se captura esa especie conforme a la reglamentacion
provincial. Las capturas estan prohibidas en el Quebec (comunicacién personal de C. Lougheed,
Autoridad Cientifica CITES del Canada, mediante correo electrénico de 22 de diciembre de
2006). Como todos los vertebrados del Canada, las especies de félidos estan protegidas
legalmente mediante diversas leyes provinciales y territoriales sobre la fauna y la flora silvestres.
Conforme a dichas leyes, se permiten ciertas utilizaciones de la fauna y la flora silvestres con
arreglo a reglamentos especificos y so6lo a quienes cuenten con licencias o permisos. En general,
sin semejantes licencias, la captura, posesién, comercio, perturbacién o destruccion de la fauna
y la flora silvestres estan prohibidos. Las jurisdicciones requieren una formacién obligatoria de
los tramperos y la notificacion obligatoria de todas las capturas (intencionadas o accidentales)
como condicidn para la concesion de licencias (carta de 30 de enero de 2006 del Servicio
Canadiense de Proteccién de Fauna y Flora Silvestres al USFWS).

7.2 Internacional

El gato montés esta incluido en el Apéndice Il de la CITES por la similitud de su aspecto con el
de otros félidos incluidos.

8. Ordenacién de la especie

8.1 Medidas de gestion

Los 38 estados de los Estados Unidos que permiten las capturas de gatos monteses han
aplicado medidas para controlar su intensidad mediante reglamentos que imponen la duracion de
la temporada, los métodos de captura, la limitacion de la cantidad de piezas cazadas y la
obligacion de presentar informes. Ademas, muchos estados (nueve) recurren a permisos
individuales o a cupos de capturas en todo el estado (cuatro) para limitar el total de capturas
anuales (Woolf y Hubert 1998). Los estados revisan periédicamente los programas sobre
capturas de especies para tener en cuenta las nuevas conclusiones y las recomendaciones mas
recientes de los expertos en su regién. El aprovechamiento comercial de pieles o de otras
especimenes de animales criados en cautividad es poco comun, pero, en los casos en que es
licita, su supervisién corre a cargo de las autoridades estatales. Para establecer las tasas de
capturas sostenibles, lo mas frecuente es recurrir a modelos de poblacién o andlisis de los
cuadros sobre promedios de vida, basados en los datos demograficos recogidos anualmente
gracias a las muestras capturadas. En general, los gestores consideran que la tasa maxima de
capturas sostenibles en el caso de los gatos monteses es la de 20 por ciento y se han ideado
los analisis de estructuras de edad -como, por ejemplo, las proporciones entre adultos y
animales de un afio- para calcular los cambios en las tasas de capturas a lo largo del tiempo
(Knick 1990).

En el Canada, las medidas de control de la capturas son similares. Se pueden capturar
especimenes de esta especie solo durante una pequefia parte del afio en todas las jurisdicciones.
La temporada de capturas se extiende desde una fecha tan temprana como el 1 de noviembre
hasta el final de febrero o hasta un maximo de cuatro meses al afio (carta de 30 de enero de
2006 del Servicio Canadiense de Proteccion de la Fauna y la Flora Silvestres al USFWS). En
Columbia Britanica, Nueva Brunswick y Nueva Escocia se han establecido cupos a partir de las
estadisticas de capturas y los estudios sobre la abundancia de presas (comunicacion personal de
C. Lougheed, Autoridad Cientifica CITES del Canad4, mediante correo electrénico de 22 de
diciembre de 2006).
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8.2

8.3

En general, en México la tasa de capturas asciende a un espécimen por cuatro mil hectéareas.
Para determinar la tasa especifica de capturas, se recurre a los estudios de poblacién mediante
atractores olfativos (respuesta de México por correo electrénico a la encuesta del Comité de
Fauna, de 16 de junio de 2006).

Supervision de la poblacion

Aunqgue en el caso de los gatos monteses es dificil calcular aproximadamente el tamafio de la
poblacién en vista de su conducta criptica y primordialmente nocturna, los gestores
estadounidenses y canadienses de la fauna cuya piel se aprovecha han empleado numerosos
indices para determinar la zona de distribucion, la ocupacién de los habitat y las tendencias
geogréaficas y numéricas de las poblaciones de gatos monteses. Ejemplos de esos datos son la
recopilacién de mortalidades causadas por vehiculos, los cuestionarios para cazadores y
tramperos, los datos sobre capturas con referencia geografica, los dictamenes de los
empleados, las observaciones de los cazadores, las observaciones de los arqueros, las capturas
accidentales por parte de tramperos, los estudios mediante estaciones de deteccién del olor y
los recuentos de huellas en invierno (Anderson y Lovallo 2003).

Ademas, en el Canada se hacen evaluaciones de la abundancia de presas (comunicacion
personal de C. Lougheed, Autoridad Cientifica CITES del Canada, mediante correo electrénico
de 22 de diciembre de 2006). En todas las jurisdicciones canadienses, hay un sistema de
zonificacion (mediante regiones de gestién, cada una de ellas supervisada y regulada conforme a
las condiciones locales). Nueva Escocia y Nueva Brunswick exigen la presentacion de despojos
para la recogida de datos biolégicos con vistas a supervisar indices, como, por ejemplo, el
estado, la productividad y la estructura de edad de las poblaciones (carta de 30 de enero de
2006 del Servicio Canadiense de Proteccion de la Vida Silvestre al USFWS).

En México se supervisan las poblaciones mediante estudios con estaciones de deteccion de olor.
Actualmente se esta haciendo una evaluacién de las poblaciones para determinar el estado de
las poblaciones de gato montés mexicano (respuesta de México por correo electronico de 16 de
junio de 2006 a la encuesta del Comité de Fauna).

Medidas de control
8.3.1 Internacional

El gato montés (Lynx rufus) fue incluido en el Apéndice Il de la CITES en 1977, junto
con todas las especies de Felidae que aln no figuraban en él. En respuesta a una
propuesta presentada en la CoP4 por los Estados Unidos y el Canada de retirar el gato
montés de la CITES, las Partes acordaron incluir el gato montés en el Apéndice Il por su
similitud de aspecto con el de otros félidos incluidos en los Apéndices (de conformidad
con el parrafo 2b) del Articulo Il de la CITES). Si se suprime el gato montés de la CITES,
otras especies de Lynx seguirdn figurando en ella y se seguiran exigiendo permisos
CITES para el comercio de otras especies de Lynx.

8.32 Nacional

Segun Nowell y Jackson (1996), los programas de gestion del gato montés en los
Estados Unidos y el Canada son los mas avanzados de todos los programas para la
explotaciéon comercial de los felinos cuyas pieles se aprovechan. Los programas de
gestion garantizan una utilizacién sostenible de la especie a largo plazo y contribuyen a
su conservacion. Los organismos estatales emplean a bidlogos competentes y
especializados en la fauna y la flora silvestres para que formulen recomendaciones sobre
la gestion y el aprovechamiento de los gatos monteses en sus respectivas regiones. En
los Estados Unidos, otros cientificos, el personal de los organismos y el publico
examinan las recomendaciones relativas a la gestion antes de su adopcién. El personal
fiscalizador de la observancia de la legislacion estatal y federal sobre la fauna y la flora
silvestres recibe capacitacion para identificar los gatos monteses y esta muy versado en
la legislacion estatal y federal relativa al aprovechamiento, el transporte y la venta de
gatos monteses y partes de ellos.
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8.4

8.5

8.6

En el Canada se ha empleado un sistema de permisos de exportacion obligatorios
provinciales o territoriales en toda las jurisdicciones, que facilita el rastreo del
movimiento de la fauna silvestre (o de partes, como, por ejemplo, las pieles) entre las
jurisdicciones dentro del Canada, con lo que se garantiza y se corrobora la fiabilidad de
los nimeros resultantes de las comunicaciones de capturas dentro de las jurisdicciones.
Como las exportaciones consisten principalmente en pieles enteras, la identificacién de
las especies resulta relativamente sencilla y precisa. Asi, pues, en cuanto a las pieles
enteras en el Canada, no es probable que se produzcan confusiones por la similitud del
aspecto en materia de comercio de gatos monteses. Si se suprimiera el gato montés de
la CITES, las protecciones canadienses del gato montés conforme a las leyes
provinciales o territoriales sobre la fauna silvestre seguirian en vigor, pues no dependen
de que figure en sus Apéndices. Asi, pues, la continuidad de la inclusién en los
apéndices no es necesaria para salvaguardar las poblaciones canadienses de esa especie
(carta de 30 de enero de 2006 del Servicio Canadiense de Proteccién de la Vida
Silvestre al USFWS).

Cria en cautividad

En los Estados Unidos, algunos estados permiten y regulan la cria en cautividad y la propagacion
de gatos monteses para fines comerciales. Sin embargo, en el comercio internacional actual de
pieles de gato montés predominan las capturas de pieles en el medio silvestre de paises de
Norteamérica.

Conservacion del habitat

Como los gatos monteses prosperan en una gran diversidad de habitats de toda su zona de
distribucion, las adquisiciones estatales y federales de dichos habitats permiten mantener la
distribucion actual.

Salvaguardias

Una encuesta entre representantes europeos y norteamericanos del sector de la piel que
comercian con Lynx spp. indica que todos los mercados (internacional, europeo y asiatico)
parecen preferir L. rufus y L. canadiensis. Ademas, segun los representantes de ese sector, no
resulta dificil distinguir las partes, piezas y derivados de L. rufus de las de L. canadensis y se
puede hacer con limitada experiencia o capacitacion. Sin embargo, podria ser necesario impartir
una capacitacion suplementaria en materia de identificacién a los funcionarios de aduanas y los
encargados de imponer la observancia de la reglamentacion de la fauna y flora silvestres
(TRAFFIC Norteamérica 2006).

Los representantes del sector de la piel consultados conjeturaron que, si se suprimia L. rufus de
los apéndices, podia aumentar la demanda en los mercados o seguir inalterable, pero no era
probable que disminuyera (TRAFFIC Norteamérica 2006). Ademas, como ya hemos dicho, en
los Estados Unidos y en el Canada las capturas de L. rufus estdn gestionadas de forma
cuidadosamente sostenible.

La facil disponibilidad de L. rufus legalmente adquirido en el mercado es una salvaguardia contra
las capturas y el comercio ilicitos de otras especies de Lynx. Ademas, los paises de la zona de
distribucion han aplicado legislaciones y reglamentos nacionales adecuados, gestién y controles
de la observancia para gestionar las capturas y el comercio de otras especies de Lynx,

Informacién sobre especies similares

Se han identificado varias especies como similares en aspecto al gato montés, incluidos el lince del
Canada, el lince ibérico (Lynx pardinus) y el lince eurasico (Lynx lynx). Se pueden utilizar el pelaje y el
craneo para distinguir claramente los gatos monteses de otros miembros del genero Lynx. Por
ejemplo, se puede distinguir visualmente el lince del Canada de los gatos monteses por sus grandes
patas peludas, cola ligeramente mas corta, penachos negros mas largos en las orejas y margenes
negros a lo largo de las orejas (=2.5 cm), ademas de un moteado menos definido en el pelaje. La
cola del lince es de color parduzco o amarillento y acaba en una punta negra que la rodea
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10.

11.

12.

completamente, mientras que la del gato de monte esta ribeteada sélo por la superficie superior
(Guggisvert 1975, Nowak 1999 y Walton 1997). La parte superior del cuerpo del gato montés es
generalmente amarillenta o marrén rojiza, mientras que el pelaje del lince del Canada es generalmente
mas gris y el vientre, las patas y los pies son entre grisiceos y blancoamarillentos y con frecuencia
tienen motas negras o parduzcas, en particular en el interior de las piernas (McCord y Cardoza 1982).
Aungue la consulta de la Division de la Autoridad Administrativa al Laboratorio Forense Nacional de
Pesca y Fauna y Flora Silvestres del USFWS ha revelado que las piezas de pieles de gato montés no
se pueden distinguir de las de otras especies de Lynx, los datos de la base de datos de la CITES
correspondientes al periodo 1980-2004 revelan que la mayoria (el 78 por ciento) del comercio de las
especies se compone de pieles. Como casi siempre se subastan las pieles secas (y aln no curtidas)
con su pelaje y casi siempre estan completas, incluidas las orejas y la cola (comunicacion personal
mediante correo electrénico de M. Lovallo a M. Cogliano de 29 de diciembre de 2006), no han de
plantearse problemas de similitud, porque resulta facil distinguir el gato montés de otras especies de
Lynx por las orejas y la cola, antes descritas.

Se pueden identificar los craneos del gato montés gracias a la presencia de un estrecho hueso
presfenoide (<6 mm) y una confluencia del foramen hipoglosal con el foramen lacerado posterior.
Los craneos de lince del Canada tienen un hueso presfenoide hinchado y los foramenes hipoglosal y
lacerado posterior estan separados (Jackson 1961). Ademas, Ommundsen (1991) identific6 otros
tres rasgos morfométricos que se pueden utilizar para distinguir craneos: el nimero de foramenes
palatinos menores (22 en el gato montés, <2 en el lince del Canada), la altura de la protuberancia
postorbital del hueso yugal (mayor que el espacio del borde en el caso del gato montés y menor en el
del lince del Canadd) y —lo que resulta mas significativo- el angulo del foramen infraorbital (el eje
largo es casi horizontal en el gato montés y cruza transversalmente el hueso nasal, mientras que en
el lince estd mas proximo a la posicion vertical). Asimismo, en el Lynx lynx el foramen infraorbital
esta dispuesto casi verticalmente (Novikov 1962).

Para facilitar la identificacion de la especie, el Servicio de Pesca y Vida Silvestre de los Estados
Unidos (USFWS) colgd en 2003 en su sitio web el folleto "Como evitar las capturas accidentales de
Lynx al atrapar o cazar gastos monteses y linces del Canadd (Lynx canadiensis)
htttp://www.fws.gov/international/animals/lynx.htm.

Consultas

Los Estados Unidos han consultado a los paises de la zona de distribucion del gato montés del
Canadéa y de México y en esta propuesta se han afiadido los datos correspondientes a esos paises.

Observaciones complementarias

Ninguna.
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